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———— I’ULTIMO LIBRO DI BJORN LARSSON (CHE IGNORA MONTAIGNE) ———

Quel che resta dell umanita, mentre si cerca una scienza dell'essere umano

D ire umanita, parlare di genere
umano non si puo pitt usando
come sinonimo la parola “uomo”. La
tradizione di un tale uso linguistico
(“il destino dell'uomo™) si & ormai
giustamente interrotta e la respon-
sabilita dell’interruzione & dovuta
all’autocoscienza femminile e al
movimento femminista. L'umanita
non & dell'uomo ma degli esseri
umani, sono maschi e femmine,
ognuno di loro un individuo con le
sue caratteristiche singolari. Ci so-
no femmine che si sentono e voglio-
no essere maschi e maschi che si
sentono e vogliono essere femmine,
anche se per nascita e biologia non
lo sono. Ma sesso e sessi a parte, e a
parte anche ogni personale prefe-
renza sessuale, il vero problema
credo che sia un altro. Che sia cioe,
come dice il titolo del libro dello
scrittore svedese Bjorn Larsson, Es-
sere o non essere wmani (Raffaello
Cortina Editore, pp. 436, euro 26). 1l
libro si apre su interrogativi che
possono dare le vertigini, come
quelli sullo scopo, sul senso della vi-
ta e su tutta la condizione umana.

A questo punto viene subito in
mente un grande scrittore, Michel
de Montaigne, la cui grandezza e la
cui prima caratteristica & che ogni
pagina della sua opera & dedicata
all’osservazione e riflessione sulla
condizione umana a partire dalla
propria vita e dal proprio carattere.

11 difetto secondo me imperdonabi-
le del volume di Larsson & che in
tante pagine non viene mai nomina-
to Montaigne, autore dei Saggi, cioé
ricerche e tentativi di pensiero au-
tobiografico. Larsson & sia un ro-
manziere che un docente universi-
tario di letteratura francese, un filo-
logo e linguista, un traduttore e teo-
rico della letteratura. Eppure in
questo suo libro dedicato agli esseri
umani dimentica di essere uno serit-
tore, vestendo i panni dello studioso
e dello scienziato. Non fa che esibi-
re una hibliografia divisa diligente-
mente in specialismi scientifici: ge-
netica evoluzionistica, neuroscien-
ze, psicologia cognitiva, paleoantro-
pologia, etologia, sociobiologia,
scienza della letteratura, antropolo-
gia, teologia... Per chiedersi, alla fi-
ne, se puo darsi una scienza dell’es-
sere umano e se ne abbiamo biso-
gno, dato che in questa scienza l'es-
sere umano é sia oggetto che sogget-
to di studio.

La competentissima problemati-
cita di Larsson risulta un po’ esaspe-
rante. Arrivo a pagina 300 e leggo:
“L’essere umano, un tempo riserva
esclusiva della filosofia e della teo-
logia, e piu tardi delle scienze uma-
ne e sociali, con la medicina, il dirit-
to, 'economia, & oggi un ‘oggetto’
privilegiato in quasi tutte le bran-
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che delle scienze naturali, dalla fisi-
ca del microcosmo all’astrobiologia,

che ricerca la vita sugli altri pianeti
dell’'universo. Ma si puo dire che esi-
sta o pensare che possa mai esistere
una scienza unificata dell’essere
umano? E in caso affermativo, che
scienza sarebbe? Su quali basi me-
todologiche dovrebbe poggiare? A
quali limiti andrebbe soggetta? Ma
soprattutto: ne abbiamo davvero bi-
sogno? E se si, a che scopo?”.

Strano candore quello che qui
mostra un professore di letteratura
francese e in pili romanziere in pro-
prio come Larsson. Inutile continua-
re a fare, come lui fa, i nomi di natu-
ralisti famosi, da Linneo e Buffon a
Darwin. Si dovrebbe prendere atto
che il proliferare delle scienze co-
pre il campo dell'intero essere uma-
no ma in quanto oggetto di studio e
non in quanto soggetto che studia o
pitt semplicemente cerca di capire
sé stesso anche al di fuori della
scienza in generale e delle innume-
revoli singole scienze, ognuna con i
suoi metodi e limiti.

A questo punto anche io stesso,
come soggetto diricerca sull'umano,
ricordo che una volta, nel corso di
un'intervista dialogica in coppia
con Enzensberger, dissi improvvi-
sando che la letteratura “é 'unica
scienza possibile di cio di cui non
abbiamo altra scienza”. Ma mi ven-
gono in mente altri due amici. L'in-
cipit di una poesia di Patrizia Caval-
li: “To scientificamente mi domando

[ come & stato creato il mio cervello,
| cosa ci faccio io con questo sba-
glio”. Compare in sole tre righe due
volte il soggetto, I'io come oggetto di
una “scienza personale” necessaria
per vivere. Ericordoil titolo dell’ul-
timo libro che Piergiorgio Belloc-
chio volle pubblicare: Un seme di
wmanita. E che cos’era questo seme
se non cio che capirono e di cui
scrissero una serie di narratori vari,
da Casanova, Stendhal e Dickens ai
grandi russi dell’Ottocento, per arri-
vare a T. E. Lawrence, Hasek, Céli-
ne, Isherwood, Orwell, Fenoglio,
Bianciardi, Montaldi, Kubrick...
Dunque la critica letteraria & una
scienza morale dell’essere umano?
Piti o meno si, credo.

Concludo con la ragione che pil
mi aveva attirato nel libro di Lars-
son e che Larsson ha evitato di di-
scutere. Si tratta del destino che
sembra avere I'umanita intesa come
attributo sia virtuoso che essenziale
del genere umano, in un futuro di
automi programmati per calcolare e
decidere scientificamente senza
chiederci nessun fallibile giudizio
di valore sul da farsi, sul come farlo
e sul perché. Teniamoci le nostre
imperfezioni, i nostri dubbi, i nostri
discutibili desideri e i nostri doloro-

si rimorsi per gli errori fatti. Lascia-
mo la perfezione e l'infallibilita alle
macchine.

Alfonso Berardinelli




